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Hérouville-Saint-Clair, le 25 septembre 2009

Monsicur le Directeus

du CNPE de PALUEL
BP 48

76450 CANY BARVILLE

OBIET : Contrdle des installations nucléaires de base.
Inspection n° INS-2009-EDFPATL-0004 du 11/09/20009.

N/REE: Dép-CAEN-0879-2009

Monsieur le Directeur,

Dans le cadte des attributions de IAutorité de stireté nucléaire (ASN) concernant e controle
des installations nucléaites de base prévu i article 40 de la loi n°® 2006-686 du 13 juin 2006 relative ala

transparence et 4 la sécurité en matiére nucleaire, une inspection pottant sur le théme « conduite
normale » a eu lieu le 11 septembte 2009 au CNPE de Paluel.

J’ai Phonneut de vous communiquer, ci-dessous, la synthése de cette inspection ainsi que les
principales demandes et observations qui en résultent.

Synthése de Pinspection

L’inspection du 11 septembre 2009 a porté sur la conduite normale Fexploitation des
réacteurs. Les inspecteurs ont procédé en premier lieu, 4 des vérifications en salle de commande du
téactent n° 3. Tls ont ensuite abotdé différents points et notamment les actions cortrectives mises en
ceuvre 3 Pissue de la derniéte inspection de décembre 2008 pottant sur ce théme ainsi que le suivi des
&ééments de visibilité conséeutifs 4 des événements significatifs pour la sreté.

Au vu de cet examen par sondage, Porganisation mise en ceuvte sut le site pour la gestion de
la conduite normale des installations a &té jugée en progrés par rapport 4 la précédente inspection de
2008. Les inspecteurs soulignent favorablement les actions cortectives engagées et les améliotations
visibles lors de la visite en salle de commande. Les inspecteuts prennent note par aleurs, des plans
Factions lancés sur le site concernant le service conduite avec de nombteuses actions postant sut le
rappel des exigences fondamentales (tigueur, approptiation et respect des référentiels, contrdle...).
Cependant, les inspecteurs notent encore le manque de qualité et de rigueur dans la rédaction des fiches
dites « SAPHIR » servant 4 lélaboration du tetour d’expérience national, alors que des demandes ont deja
été faites sur ce théme, 4 la suite d’une inspection en 2007.

Cette inspection n’a pas fait Pobjet de constat d’écart noiable.

-
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A. Demandes d’actions correctives

Al Fiches SAPHIR

Les inspecteurs ont examiné les fiches SAPHIR ouvertes lors du dernier arrét du réacteur
n° 1. IlIs ont constaté que les informations demandées dans les fiches SAPHIR ne sont toujours que trés
partiellement renseignées et que les données présentes ne permettent pas de connaitre suffisamment les
événements, notamment leur origine et les actions cotrectives entreprises, pour étre utiles dans le cadre
du retour d’expérience national.

Ces remarques ont déja été formulées lors de Finspection du 11 septembre 2007 portant sur le
processus de rédaction de ces fiches SAPHIR (point non examiné lots de Pinspection de décembre
2008). Vous aviez alors indiqué, en réponse aux demandes d’actions correctives, qu'un plan d’actions sut
cette thématique avait été mis en place. Aucun élément relatif au suivi des actions engagées au tiire de ce
plan d’actions n’a pu étre présenté aux inspecteurs. Par ailleurs, aucune amélioration n’a été détectée par
les inspecteurs lors de Pexamen par sondage des fiches SAPHIR.

Je vous demande de mettre en place des actions cotrectives pérennes pour respectes
les exigences quant a la nature des données a renseigner dans les fiches SAPHIR. Vous
m’indiquerez les mesures prises en ce sens avec Péchéancier associé. Vous veillerez 4 ce que les
actions proposées soient effectivement mises en place et m’indiguerez les actions de contrble
prévues afin de suivee Pefficacité réelle de ces mesures.

Par ailleurs, vous me fournirez un bilan du plan d’actions mis en place 4 Pissue de
Yinspection de 2007.

A.2. Tenue des installations

Les inspecteurs se sont rendus dans une salle adjacente 2 la salle de conduite du réacteur n° 3
contenant des armoires électriques et des équipements informatiques. {ls ont constaté, lors de la visite du
local :

- la présence d’'une bouteille d’eau alors qu’il est indiqué que boire est interdit dans cette salle ;
- Tentreposage de matériels divers n’étant pas destiné a etre stockés dans cette salle ;

- de nombreuses armoires électriques ouvertes ;

- des affichages de toutes sortes, non respectucux des régles d’assurance qualité.

Je vous demande de maintenir ce local dans un état adapté A son usage. Vous
m’informerez des mesutes prises en ce sens, avec les échéances associées.

A.3. Gestion des DMP

Les inspecteurs ont examiné le processus de gestion des DMP (dispositifs et moyens

particuliers) et ont procédé a un examen par sondage des régimes cortespondants associés en salle de
commande du réacteut n° 3.

Hs ont relevé :

- DMP 3 DVN 50 : une parade est identifice dans analyse de risque du IDMP, mais aucune trace
de sa déclinaison effective sur le terrain n’a pu étre présentée. En effet, aucune surveillance
specifique n’a été mise en place sur les captenrs 3 DVN 160 et 165 MDD ;

- DMP 3 GRE 52 : les documents montrent que ce DMP a été levé puis reposé 2 jouts aprés, sans
tragabilité des actions téellement engagées et apparemment sans réelles raisons. En outre, aucun
document ne permet dattester de la vérification de la pose d'un étiquetage spécifique en local
alors que cette action est & vérifier toutes les deux semaines lots du réexamen des DMP ;



- DMP 3 RCP 66 : ce DMP aurait du étre levé ou modifié lors du dernier arcét du réacteur n° 3 en
mai 2009. La fiche de ce DMP ne petmet donc pas de connaitre I'état réel de Pinstallation. Le
service conduite semble avoir demandé plusieurs fois une mise a jour du DMP mais sans succés.
Ce point refléte la difficulté du site a traiter les écarts détectés lors des revues de DMP.

Je vous demande de mettre en place les actions cotrectives permettant d’assurer une
bonne gestion de ces DMP. Vous veillerez également & mettre en place un processus de gestion
du traitement des écarts détectés loss des revues de DMP et m'informerez des mesures prises
€en ce sens,

Je vous rappelle par ailleurs que les DMP ne doivent pas revétir un caractére pérenne
ou, dans ce cas, faire 'objet d’'une déclaration au titre de Particle 26 du décret 2007-1557 du 2
novembre 2007.

A.4. Formation des agents

La Directive Interne n° 118 (DI 118) relative a la gestion des transitoires sensibles
d’exploitation impose la prise en compte des transitoires sensibles dans I'établissement des programmes
de maintien des compétences des agents en chatge de la conduite des réacteurs. Cette demande
n’apparait pas dans les cahiers des charges des formations des agents de conduite.

Je vous demande de respecter les exigences de Ia DI 118 en termes de formations des
agents aux transitoires sensibles d’exploitation.

A5, Modifications temporaires

Le processus de gestion des modifications temporaires des regles générales d’exploitation
(RGE) actuellement en cours de révision a été présenté aux inspecteurs. Celui-ci prend en compte, dans
la version préscutée, le projet de mise en place de plans qualité associés aux demandes et mises en ccuvre
des modifications temporaires des RGH.

Les inspecteurs notent malgré tout du retard quant 4 la déclinaison de cette procédure par
rappott 2 I'échéance du 31 juillet 2009 annoncée comme action corrective a la suite d'un événement
significatif pour la stireté.

Je vous demande de procéder au plus t6t, 4 la mise en place d’uvne nouvelle
organisation pour le traitement de ces modifications temporaires. Vous veillerez 4 me
transmetire la note de processus mise 2 jour,

B. Compléments d’information

B.1. Fiches SAPHIR

Dans le cadre de la consultation des fiches SAPHIR ouvettes lots du detnier arrét du réacteur
n° 1 de Paluel, les inspecteurs ont relevé :

- pour la fiche 14721813 : if est précisé qu'un probléme d’zlimentation généré par 'ouverture d’un
départ LDA (production et disttbution électtique en 30 V) est a Porigine de 'événement. Par
ailleurs, I’événement est répertorié en tant que « fortuit », alors quaucune nformation n'indique
les raisons de Pouverture du départ ;

- pout la fiche 14800313 : il est indiqué dans la fiche que I'indisponibilité a été levée 2 la suite d’ un

controle réalise sur des relais 125V, sans plus de précisions.



Pour ces fiches, je vous demande de m’apporter les éléments nécessaires & la
compréhension des événements : causes, conséquences et actions cottectives. Yous veillerez 2
expliciter le caractére fortuit de Pindisponibilité sur la premiére fiche, Vous me transmettrez les
mises A jout des fiches SAPHIR indiquant les causes, conséquences et actions cosrectives.

Par ailleurs, de nombteuses fiches portent sur des défauts au niveau des chaines KRT
(systéme de mesure d’activité).

Je vous demande de me faire un état des lieux des actions engagées sur le site afin de
réduire les déclenchements et indisponibilités des chaines KRT, notamment lors des arréts de
réacteuts.

B.2. Plan d’actions

Le plan d’actions relatif aux non conformités aux spécifications techniques d’exploitation,
pour la partie propre au setvice conduite, a ét€ présenté aux inspecteurs. La définition de la déclinaison
opérationnelle est en cours de validation {(échéances, responsabilités. . ).

Je vous demande de me transmettre un échéancier de mise en cuvre des actions
proposées et de me détailler fes actions de surveillance et de contrdle que vous allez mettre en
place afin de suivre Pefficacité des mesures proposées,

B.3. Transitoires sensibles

Les inspecteurs ont consulté le dossiet d’archivage relatif au transitoire sensible « passage a la
plage de travail basse du circuit de refroidissement du réacteur a Farrét, coeur chargé, en fin d’arrét pour
mise sous vide du citcuit primaire » lors du detniet atrét du réacteur n® 1. Dans la gamme associce a Ia
gestion de ce transitoire (document D5310-GA/SC-030 indice 5), il est prévu la vétification de la dérive
des niveaux cuve qui doit étre inféricure 4 25 mbar. I’agent en charge du contrdle de ce point a indiqué
que la détive était inféricure 4 cette valeur, mais semblait s’intetroger sut la valeur indiquée.

Je vous demande de m’indiquer la méthode de vérification de la dérive des niveaux
cuve ainsi que les précisions associes. Concemant ce transitoire sensible plus
particuliérement, vous m’indiquerez les raisons de Pintetrogation de Pagent en chatge du
contrble et me fournitez les éléments justifiant que la dérive des niveaux cuve était bien
inférieure 4 25 mbar.

B.4. Gestion des FPR

Les inspecteuts ont consulté les fiches de précisions aux régles générales d’exploitation (FPR)
disponibles en salle de conduite du réacteur n® 3. Certaines fiches datent de 2006 et font référence 4 des
fiches d’amendement (D5310-FP-SSQ-013 indice 0) ou au dossier d’amendement {I35310-FP-85Q-009
indice 1) susceptibles d’avoir été intégrés dans les documents de référence de site. Par ailleurs, la fiche
D5310-FP-85Q-021 indice O est obsoléte.

Je vous demande de m’indiguer Porganisation retenue par le site pour a révision des
FPR. Par ailleurs, vous me préciserez si les FPR mises 4 disposition des agents en salle de
conduite sont 3 jour. Dans le cas contraire, vous m’indiquerez les mesures prises pour assurer
une diffusion des documents 2 jour.



C. Observations

Neéant.

2,
e

Vous voudrez bien me faite part de vos observations et réponses concernant ces points dans
un délai qui n’excédera pas deux mois. Pour les engagements que vous seriez amené a prendre, je vous
demande de bien vouloir les identifier clairement et d’en préciset, pour chacun, Péchéance de réalisation.

Je vous ptie d’agréer, Monsieur le Directeur, 'assurance de ma considération distinguee.

Pour le Président de PASN, et par délégation,
Le Chef de la Division de Caen

Thomas DRI



